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RELATORTIO

Em ato de revisao realizada no estabelecimento| sede da

empresa em epigrafe, o AFTN incumbido do procedimento constatou que
houve subfaturamento de pregos dos produtos exportados d1rante o)
ano 1983. A infragdo ter-se-ia configurado mediante execugao da se-
guinte pratica:

- Conforme avengado entre as partes (a ora recorrente/
empresas norte-americanas) e segundo consta das guias de eépaﬂx@éo,
de fls. e fls. o negbécio juridico da compra e venda de milAares de
pares de calgados foi estipulado sob a clausula FOB, incumbindo,por
tanto, ao exportador brasileiro a colocagao dos produtos no local
de embarque no Pais, e, aos importadores, o pagamento do frete e do
seguro, no destino dos bens;

- Bolivar & Cia, no entanto, teria pago o frete no Bra-

sil, o que implicaria redugao no prego dos produtos, pratica essa
caracterizadora do subfaturamento.
A empresa impugna o feito, tempestivamente mediante as
razoes de fls. 24, que leio em sessao.
Informagao fiscal as fls. 63/64, opinando pela manuten-
gao do A.I. e, em seguida, decisdo "a quo" julgando a impugnacgido im
procedente.

Inconformada, a empresa autuada, em prazo habil| inter-

pos recurso a este Colegiado, renovando suas argui¢des da -impugna-
gao, qual seja, que ndo houve o pretendido subfaturamento, éois o
prego ajustado foi o recebido; apenas, a ora recorrente pagou a di-
ferenga do frete aéreo para o maritimo, sob pena de sofrer prejuizo
maior com o desfazimento do negdcio, caso n3ao cumprisse o prazo de

entrega clausulado no contrato.
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Conforme se verifica, trata-se de hipdtese de fraude ocor
rida na exportagao de produtos remetidos ao exterior, sancionada
pela Lei n¢ 5.025/66. |

Tais eventos e as conseguentes apenagoes, no entanto, de
pendem de prévia apuracgao pela Cacex, o que nao foi observado no
presente caso, nos termos dos arts. 66 e 74 do precitado ato norma-
tivo. Desatendeu-se, destarte, a requisitivo essencial de forma na
instrugdo do processo, impedindo, assim, o exercicio, amplo e desem
baragado, do direito de defesa da recorrente. Semelhante omissdo da
reparticao fiscal, entehdo, "data maxima venia'" caracteriza preteri
gdo do direito de defesa.

Assim sendo, conhego do recurso e voto pela anulagao do
processo nos termos do art. 59, II, do Decreto n? 70.235/72, a par-
tir da decisao de 12 instancia, e no sentido de que, indo o proces-
so a repartigao de origem, pega a citada unidade administrativa ma-
nifestagao da Cacex sobre a fraude apontada; uma vez confirmada es-
ta pela Carteira de Comércio Exterior do Banco do Brasil S.A., seja
reaberto prazo para defesa e prolatoda nova decisao, em bod e devi-
da forma. |

Sala das Sessoes, em 21 de setembro de 1988.

HELIO LOXOLLA DE ALENCASTRO - Presidente e Relaror




